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ANALECTA. 

LV. Multa temptata sunt in versibus Archilochi quos Stobaeus 
Anth. cx 10 servavit, consummata autem nondum videtur esse eorum 
emendatio. libri haec praebent, 

XQrjftaTwv dsXnTov ovdev ioTiv ovd' dmSfiorov 
ovde &avftdoiov, insidrj Zsvg, rtaTrjQ 'OXvfinicov, 
ix ftsorjfifdQirjg e&rjxs wot 1 , dnoxQvtpag (pdog 
r)Xiov Xdfinovrog, XvyQOV d' r)X&' in' dvd-Qconovg ddog. 
ix 6i tov ovy. aitiOTa itdvra xdnisXnTa yiyvsrat 
dvdQaoiv. firjdsig e'&' vficov siooqcov &avftat,eTco 
ftrjd' iva dslqjioi d-rJQsg dvrafisitpcovTai vofiov 
ivdXiov x«/ ocpiv d-aXdoorjg fyrjsvra %vfiaxa 
cpiXzsQ' ynelQOv yevrjTai, toToi d' r)dv rjv OQog. 
versum quartum Valckenarius in commentario Phoenissarum p. 487 
putavit ad numeros suos ita fortasse reducendum esse ut scriberetur 
vyQov. non dixit qualem statueret eius vocis significationem. verum 
etsi fluxa mollia languentia non numquam dicuntur vyQa, vix tamen 
credibile est deog eo modo vyQov dici potuisse, neque, ut opinor, ma- 
gis propter sudorem quem anxietas animi exprimit. pulchrum est 
coxqov, quod Gaisfordus Bentleium coniecisse scribit: sed inde fleri 
potuisse XvyQov veri non admodum simile est. aliorum commenta 
omitto. mihi XvyQov, quod et aptum est et poeticum, videtur esse 
servandum, ut autem servari possit scribendum r)Xicp Xdfinovri. non 
minus recte soli quam solis lumen obtegi dicitur. proximo versu 
utrum probandum sit quod Liebelius scripsit ix di tov v.al itiOTU 
ttdvTa an praestet Thierschii ix 6i tov v.aniOTa niOTa mihi non 
liquet; minus bona alii protulerunt. mox ificov Meinekius num recte 
in rjfitov mutaverit non videtur posse dici : sed idem r)%esvra rectis- 
sime scripsit. %va Valckenario in idv mutandum esse videbatur. quod 
cum non conveniat sermoni Archilochi, Bergkius OTav scripsit. sed 
hoc quomodo in %va depravari potuerit non adsequor. quare adsen- 



HAUPT ANALECTA 331 

tiendum esse existimo Thierschio et Hermanno iV av scribentibus. 
videtur enim mihi Hermannus de part. av n 13 recte disputasse, nisi 
quod apud Aristophanem Nub. 1232 iv av neXevaoo 'yco as delen- 
dum esse postea intellexit. versum Iliadis vn 353, eXnofiai hets- 
Xieo&ai, iva fir) ^i^ofiev code, nolim quidem defendere contra eos 
qui damnant, sed Aristarchus, qui iv' av scripsit, sane, ut Herman- 
nus dicit, non temere neque sine exemplo ita videtur statuisse. et 
saepius iva ad temporis significationem prope accedit. Archilocheo- 
rum versuum ultimum mendosum esse certum est non uno nomine. 
doctorum hominum opiniones recensere non opus est: nam partim 
protulerunt quae ne ferri quidem possunt, partim abusi sunt mutandi 
licentia. omnes autem hanc quaesiverunt sententiam ut dicerentur 
delphinibus montes placere. sed poterat etiam dici displicere eis mare. 
atque hoc ipsum ex illis toloi 6' r)6v fjv oQog una litterula mutata 
efficio. puto enim scribendum esse xoioi d' r/ dvrj noQog. etsi 
enim ubi noQog de fluctu aut freto dicitur significatio illa addito ali- 
quo aut adiectivo aut substantivi nominis genetivo declarari solet, 
patet tamen ubi nulla timenda est ambiguitas non opus esse ut eius- 
modi quid adiciatur. nihil adiecit Aeschylus Choeph. 63 Herm., no- 
ooi xe ndvteg Ix fiidg odov Jiaivovreg tov %SQOfivar) Oovov 
*a&aQOtoig loiev av pdzrjv. Thyillus Anth. Pal. x 5 ijdrj xal lei- 
fidiveg vneQ nex&Xwv ixectvvo *!Av&ea xat tQtjXvg aiya (iifivxe 
ftoQog. 

LVI. Critiae versus quos Sextus empiricus p. 403 Bekk. adfert 
nondum ex omni parte emendati sunt. neque poterunt omnes certa 
arte restitui, cum aliquot verba exciderint quae non possunt ita reci- 
perari ut non sint dubia versuum conplementa. unum tamen versi- 
culum mihi videor emendasse. leguntur haec v. 9ss. 
enevt irtEidr) tdfAqjavfj fiiv ol vofioi 
dneiQyov avtovg eQya (ir) rtQaaaeiv ftlg, 
Xd&Qa <$' enQaaaov, TrjvixavTa ftoi doxei 
.... rtvxvog rtg xott aoopog yvvofirjv dvrjQ 
yvwvai diog -d-vrjTOiaiv i§evQeiv oncag 
eXr} ti delfta TOig xaxotfft, xav Xd&Qq 
nQaaacoatv rf Xiycoaiv rj qjQovtioai ti. 
ita haec Nauckius scripsit Trag. fr. p. 598. sed utrum ante nvxvog 
Tig aliquid exciderit an post ea verba an doxel cum hoc versu coniun- 
gendum sit priorique versui aliquid desit non puto dirimi posse. yvco- 
vai diog a Petito profectum est, paullo melius Normannus yvdovai 
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Siov scripsit: libri yvcovai Si og, nisi quod unus yvcovat Ssoat) habet. 
rectissime vero Nauckius negavit emendatum esse hunc versum. 
potest autem, nisi fallor, facili opera emendari. scribendum enim 

yvcovai &sovg ■OvtjToloiv I^svqsIv, ottcog etc. 
hoc dicitur, tum mihi videtur prudens aliquis et sapiens vir decrevisse 
deos hominibus excogitare, ut esset aliquod terriculum scelestis etiam 
si clam aliquid facerent aut dicerent aut cogitarent. non obstat huic 
quam poetam fecisse puto deorum mentioni quod ita pergit, ivrsv- 
&sv ovv ro d-stov slorjyrjoaro : nam ibi amplius inventum illud 
persequitur. mox autem non deum , sed deos memorat. postea haec 
dicuntur, 

tovoSs Tovg Xoyovg Xeycov 
SiSayfiaTcov rjSiOTov slorjytjoaTo, 
rpevSei xaXvxpag Trjv dXtj&etav Xoycp. 
in his rjSiOTOv mihi pariter ac Nauckio non videtur ferri posse. suspi- 
catur scribendum esse xsqSiotov. non minus aptum est xxSiotov, 
quod mutatione paullo etiam leniore efficitur. 

LVII. In Illustrium Christi martyrum lectis triumphis a Fran- 
cisco Combefisio Parisiis anno mdlx editis leguntur acta sanctorum 
Philoromi et Phileae , quae inter alia narrant de disputatione a Philo- 
romo Alexandriae cum praefecto Aegypti habita. ex ea disputatione, 
quae tenuem veterum litterarum Graecarum cognitionem ostentat, 
memorabiliora proferam. 

Pag. 177 Philoromus haec dicit, t6 Si xai slg SovXsiav &vrj- 
tcov xarayvcovai d-ecov SmXa 9ecov aTv%r\fiaTa. jiSfirytog ydq 
cptjaiv ixgaTst yiowv xai Ilv&elov si%s SovXevovra' 

(Dolps, ov S 1 siXinoSag %Xixag fJovg (Sovx.oXesGY.sg 
"ISrjg iv xvrjfioloi noXvnrv%ov vXrjeoorjg. 
adparet scribendum esse ^SfirjTog ydo cpaoiv ixQarei (Dsqcuv xal 
Ilvd-iov el%e SovXsvovra. Homericos versus (II. xxi 448 s.), nisi 
aliquid excidit, scriptor narrationis ad Apollinem Admeto servientem 
temere rettulit. 

Pag. 180 eiusdem Philoromi haec sunt verba, ovSs yaQ aXXcog 
Tr)v aQsrrjv iV ix Ttjg rjfitirv xal naq' avrcov ixsivcov tcov vftcov 
noirjTcov insyvcoxafisv dXX* rj Sid novcov noXXcov xai nXsiorcov 
xoXdascov. xai yaQ xazr« tov oov 'Haiodov xai ^coxQarrjv, cog 
eqtrjfisv, Tqa%sld ioTi Trjg dqioTrjg slaoSov dsi vd nQoavXia, 
xai r) <S/£a nixQci xai SvanQoaiTog, r) Se JxxQa qccSia xai ol 
xaqTtoi nXeioTrjg %aQiTog 1'finXeoi, x.ai %coQig novmv aQSTrjv 
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xara TtXdrtova XTrjoao&at dSvvarov. hic intellegi nequit t» ex 
rije fjfitov, sed emendatione certissima scribendum est elvat %Tr\ot- 
ftov. non memini me alicubi legere XTrjotfiov: sed postremis Graecae 
linguae temporibus scriptores similia dixerunt quae antiquiores igno- 
rarunt aut nos certe ignoramus eos usurpasse. sic yQaxfJtftov non 
invenitur in lexicis, quo usus est Zosimas abbas Dialogismorum cap. 12, 
noxe . vnira^a fttfiXta zivd %aXXtyQdq>co evqrvet, xai fterd to 
TeXiaat %d yodxjJifia niftnet xat Xiyei ftot K iSov, eriXeaa' oxe 
doxei oot niftxpov xat Xdfie avzd. a deinde xwv vftwv noiijTtov 
huic scriptori concedendum est neque substituendum possessivum 
vfiereotov. sed paullo postea StoxQdnjv mutandum est in 'Iooxqd- 
ttjv. nam hanc sententiam, rrjg natSeiag vrjv ftev §t£av etvat 
ntxqdv, tov Si xaQnbv yXvxvv, Isocrati tribuunt progymnasmatum 
scriptores Hermogenes et Aphthonius capite uterque tertio : alii aliis 
tribuerunt, de quibus dixit Ruhnkenius in Iulium Rufinianum p. 211. 
mox eqirifiev servandum puto , etsi facili opera in eqiaftev mutari po- 
test. nam vitium illud sermonis a rudibus et novitiis scriptoribus non 
alienum fuit. scriptum est eqrrjfiev in Hermippo dialogo p. 5 41 44. 
denique dqiOTrjg mutandum videtur in doerrjg. 

Quae pag. 173 praefecto Aegypti tribuuntur paullo digniora sunt 
conmemoratione. ov ydo Soxetg, xotovrog xai TrjXtxovrog tov Tig 
q>Qovrjftart xai Tr)v d-etov natSeiav r)yftivog dxQOTaTa, ayvosiv 
avTtov Trjv navrenonTtxfjg eveqyeiag Svvafttv. ndvreg ydq, tog 
olo&a, ol notr\xai Trjg f)ftcov evSatfioviag neqi avTtov ixeXd- 
Srjaav nqenovra, aneo vvv ovx eOTt tov naoovrog xaiqov xot 
enog xat doqjaXtog avrd Strjyfjoaad-at, oyflXrjg Si nXetOTrjg dei 
Ttjg avrcov dq>tjyrjoe(og fj dxQoaatg, nXfjv avTtov xtvd tog iv 
naQadQOftfj vnofivfjoco oe. aQa T^g xov 'OftijQOv notrjoetog int- 
XiXrjoat, og ndvTO&ev avTOvg elodyet to ndv avfi^ovXfj not- 
ovvTag xai qoiQovrag xat Ttj avTcov nqovoiq xaXcog Ste^dyov- 
Tag; dqd ooi TTkd%tav XiXrj&e neqi avTtov xa xqdTiOTa doyfta- 
Ti%cov xat IdXxrjatfjg xat nqooiTt TIoQqtvQtog; tov S fiiv d-etov 
SeSdo&at fiovXfj t6 nav vnrjyoqevaev, b Si eiodyet ftex' dfiv- 
fiovag dXXovg -3-eovg Jia fiovXevod-at xQattaTa- xat dXXog 
qteQet fterd daiTa pQOtoig Tr)v fiovXfjv avrtov. non scribendum 
puto dqd oe TlXaTtov XiXrj&e: certe idem sermonis vitium repe- 
ritur p. 171, XeXrj&ivat oot xavTov exelvov tov Xiyovra bftov 
Soxto xai Trjv noitjotv. de eis quae secuntur quid statuendum sit 
velim a doctioribus discere. equidem enim neque illum novi cuius 
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nomen reticetur neque quid fiexa dalra hic sibi velit satis intellego, 
quae autem Porphyrio tribuuntur non inveni in scriptis eius quae ex- 
tant: et videtur illud fier' dfivfiovag aXkovg poetae potius esse. 
LdkMjdTrjs depravatum esse non dubito: scribendum esse lAXnaiog 
cuivis tam facile in mentem venit ut vel Combefisius , monachus in- 
dustrius sed valde indoctus, de eo cogitarit, proferens ille simul ridi- 
cula. et videtur sane eis quae Idkyt^aifjg dixisse narratur Alcaicae 
pericopae tertius versiculus subesse , &do>v to nav (iolla dedaaiai, 
sive potius -9-iiov dedaatai navxa (J6A.la. 
LVIII. Propertiusi 10 21 s. 

tu cave ne tristi cupias pugnare puellae, 
neve superba loqui, neve tacere diu, 
neu si quid petiit ingrata fronte negaris, 
neu tibi pro vano verba benigna cadant. 
rectissime se quod ad numeros attinet alterum hexametrum habere 
nemo dubitabit. tamen non credo Propertium ita scripsisse. verum 
quidem est ingratum esse frontis contractae et tristis adspectum , sed 
debile est illud vocabulum nec satis proprium. sensit hoc Burmannus 
neque inepte coniecit scribendum esse irata: et confusa sunt saepius 
irati et ingrati vocabula, in ipsius etiam Propertii carminibus. mihi 
vero mutatione paene minore restituendum esse videtur quod etiam 
melius frontem negantis depingit, 

neu si quid petiit rugata fronte negaris. 
raro invenitur rugandi verbum, cum conrugare paullo frequentius sit, 
neque qui frontem dixerit rugatam habeo antiquiorem Eugenio Tole- 
tano, cuius in praefatione carminum hic est versiculus, quamvis ran- 
cidulum rugata fronte susurres. sed qui hoc argumento ad elevandam 
sententiam meam uteretur nesciret ubi exemplis confirmare emenda- 
tionem necessarium, ubi inutile et supervacaneum sit. 

LIX. In emendando Minucii Felicis Octavio Carolus Halmius pa- 
ratis diligenter copiis suoque ingenio tam sollerter usus est ut iudi- 
cium eius raro videatur non probandum esse. ex quo genere unum 
proferam. scriptum erat cap. 1 4 sic Caecilius, et renidens (nam in- 
dignationis eius tumorem effusae orationis impetus relaxaverat) Ec- 
quid ad haec, ait, andet Octavius, homo Plautinae prosapiae, ut pisto- 
rum praecipuus ita postremus philosophorum? hic pistorum Halmius 
in Christianorum mutavit, Stieberi secutus coniecturam, quam in 
praefatione p. xiv laudat. dicit enim illum acutissime intellexisse 
ineptum pistorum ortum esse ex genuino xpistorvm. non memini 
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syllabas vocabuli illius alteram et tertiam ita omitti , neque magis novi 
xpIorvm. illud autem certum esse puto , si ita scribimus non intellegi 
amplius posse cur Octavius dicatur homo Plautinae prosapiae. Fac 
enim eum a Plauto genus deduxisse: quo lepore id hic conmemoratur ? 
contra petulanti illud Caeciiii orationi adprime convenit si Octavius 
aliquo modo pistrinam exercebat. videntur enim mihi priores inter- 
pretes Plautinam prosapiam recte intellexisse cum memores essent 
narrationis qua Plautus pistori se locasse perhibetur. sed missis his 
et similibus quibusdam aliis experiri voio num emendare possim non 
nulla quae in Minucii libro nondum recte scripta sunt. 

Cap. 16 liber Parisinus haec praebet, nec dissimulabo principio 
ita Natalis mei errantem vagam lubricam nutasse sententiam ut sit 
nobis ambigendum utrum tua eruditio turbata sit an vacillaverit per 
errorem. qualis significationis vocabulum absurdo illo tua eruditio ob- 
scuratum sit tandem intellectum est a Vahleno, ipsam autem qua Mi- 
nucius usus est vocem non videtur adsecutus esse. nam quod mox 
dicitur sed in Nataii meo versutiam nolo, non credo, eo variatur oratio, 
in illo autem tua eruditio non versutia latet, sed vafritia. notum est 
quam saepe e et f in variis litteraturae generibus permutentur. itaque 
cum scriptae essent hae litterae uafr, videbatur sibi aliquis legere 
uaer: ex quo errore orta deinde est inscita omnium illarum littera- 
rum, quae iam non poterant intellegi, mutatio. 

Cap. 21 haec dicuntur, Prodicus adsumptos in deos loquitur qui 
errando inventis novis frugibus utilitati hominum profuerunt. delen- 
dum esse frugibus Ursinus intellexit: secunturenim haec, in eandem 
sententiam et Persaeus philosophatur et adnectit inventas fruges et fru- 
gum reperlores isdem nominibus, ut comicus sermo est Venerem sine 
Libero et Cerere frigere. sed etiam errando non potest ferri, neque 
vero ferri magis potest arando , quod nuper commendatum est. nam 
arationi male adiciuntur inventa nova, uni invento totum genus, neque 
tam arando quain inventa arandi arte Osiris aiiique quibus id tribuitur 
generi humano profuerunt, neque cum inventae fruges postea demum 
coumemorentur omnino bic sermo esse potuit de aratione. scriben- 
dum potius est qui certando inventis novis utilitali hominum pro- 
fuerunt. Manilius i 79 sed cum longa dies acuit mortalia corda Et 
labor ingenium miseris dedit et sua quemque Advigilare sibi iussil for- 
tuna premendo , Diductain varias certarunt pectora curas, Et quod- 
cumque sagax temptando repperit usus In commune bonum commenti 
laeta dederunt. ita enim haec scribenda esse alias docui. 
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Cap. 26 haec legimus, quid Plato, qui invenire deutn negotium 
credidit? nonne et angelos sine negotio narrat et daemonas et in Sym- 
posio etiam suo naturam daemonum exprimere conititur? vult enim 
esse substantiam inter mortalem inmortalemque , id estinter corpus et 
spiritum, mediam, ex qua monet etiam nos procupidinem amoris et 
dicit informari et inlabi pectoribus humanis et sensum movere et ad- 
fectus fingere et ardorem cupiditatis infundere. depravata esse patet 
illa ex qua monet etiam nos procupidinem amoris. temptata sunt plura 
non memorabilk, Davisio autem scribendum videbatur ex qua monet 
etiam nasci pruriginem amoris. et nasci quidem veri simile est , dis- 
simile pruriginem. scripsit fortasse Minucius ex qua monet etiam nasci 
prolubidinem amoris. Nonius p. 64 12 Varro de lingua Lat. lib. v 
prolubiem et prolubidinem dici ab eo quod lubeat, unde etiam lucus 
Veneris Lubenlinae dicatur. non certum est quod docti statuunt refe- 
renda haec esse ad ea quae apud Varronem libro vi p. 224 Sp. legun- 
tur, ab libendo libido libidinosus ac Venus Libentina et Libitina, sic alia. 
quodsi nullus subest error, sed vetus fuit prolubidinis vocabulum, 
emergere id ex ecclesiastici scriptoris libro non valde mirum est. 

LX. Sulpicii Severi libris adcurate emendatis Halmius non minus 
bene meritus est quam Octavio Minucii. sed de mendosissimis verbis 
quae in Dialogo n 14 3 leguntur aliter atque ille fecit iudicandum esse 
censeo. puto enim ita scribendum esse, Lycontius ex vicariis, vir fide- 
lis , cum familiam illius lues extrema vexaret et inauditae calamitatis 
exemplo per totam domum corpora aegra procumberent, Marlini per 
litteras inploravit auxilium. quo tempore vir beatus rem esse per- 
suasus difficili inpelratione {nam spiritu sentiebat domum illam divino 
numine verberari) tamen non prius destitit septem totos dies totidemque 
noctes orando et ieiunando continuans quam id quod exorandum rece- 
perat inpetraret. scriptum est in antiquissimo libro Veronensi remeare 
permissus: in ceteris exemplaribus valde turbatum est, sed rem esse 
servatum. 

In eodem dialogo cap. 13 13 non potest intellegi quod scriptum 
est qua vasta solitudine silvarum secreta patiuntur. Halmius scriben- 
dum esse coniecit patescunt. probabilius duco panduntur. 

M. HAUPT. 



